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Resumen

El presente trabajo corresponde a la ponencia presentada y distinguida con el 1ER premio
enlas “XXIV Jornadas Nacionales de Derecho Civil realizadas en la Facultad de Derecho de la
Universidad de BuenOs Aires” los dias 26, 27 y 28 de Septiembre del afio 2013, donde uno
de los temas propuestos para la comision de estudiantes fue: “El estatuto juridico del
embrion”.

Respecto del tema planteado en lacomision, se debati6 desde diversos puntos de vista cada
una de las dimensiones inherentes al embrion y su estatuto juridico en el articulado del
proyecto de codigo civil del 2012.

Laconclusion de la presente ponencia es que, de lege lata, debe interpretarse que el Art. 19
del Proyecto de Unificacion de los Codigos Civil y Comercial (2012) es inconstitucional por
contradecir a la Constitucion Nacional y a los Tratados Internacionales de Derechos
Humanos (Art. 75, inc. 22 C.N.) que se refieren alavida humana desde laconcepcién.

Abstract

This work corresponds to the presentation and awarded the first prize at the “XXIV National
Conference of Civil Law” held at the Faculty of Law, University of Buenos Aires on 26, 27 and 28
September 2013, where one of items proposed for the commission of students was: "the legal status
oftheembryo."

Regarding the issue raised in the committee discussed from different points of view each of the
dimensionsinherentinthe embryo and its legal status in the articles of the draft civil code of 2012.
The conclusion of this paper is that be interpreted that Article 19 of the Draft Unification of Civil and
Commercial Codes (2012) is unconstitutional for contradicting the Constitution and International
Human Rights Treaties (Art. 75, inc. 22 CN) pertaining to human life from conception.
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Introduccion

Lavida humana, mucho se ha escrito acerca de sus origenesy la literatura sobre ella invade
cada rincén del planeta con el alma de quienes se han preguntado alguna vez acerca de la
mismay de sus diferentes dimensiones, aspectos, bellezasy matices.

En el ambito de lo juridico, se reconoce el derecho a la vida como derecho humano y como
nocion anterior a toda ley escrita insita en la misma naturaleza humana. En torno a este
derecho fundamental fueron surgiendo cada vez més cuestiones a las que el legislador tuvo
gue encontrar una respuesta. Tal es el caso de la cuestion planteada por el inicio de la vida
humana para el codigo civil asi como posteriormente se agregd la cuestion de las técnicas
de reproduccion asistida, por ejemplo.

Podemos recordar los debates de la méas remota antigliedad, en los que temas como “la
concepcién”y “el nacimiento” enfrentaron a los juristas de su tiempo respecto de todas las
vicisitudes planteadas en torno aellas. Hoy en dia, ladiscusion no es menor. El tema que nos
compete ha tomado mucha mas fuerza desde los avances cientificos en materia de
procreacién asistida. Es alli cuando las aguas se estremecieron mucho mas.

Ello nos permite reafirmar que no nos encontremos ante a una discusion nueva, sino que
por el contrario, asistimos a una discusién moral, bioldgica, éticay juridica de larga data,
sobre lacual se han escritoinnumerables obrasy escritos.

Ya no estamos hablando, como lo hacian los romanos, acerca de la naturaleza de la persona
por nacer o de la propiedad del hijo de la esclava. Desde 1978, aproximadamente, que el
hito de Luisa Brownty las imparables novedades en el campo de la ciencia han separado a
quienes sostienen la defensa incondicional de la vida desde la concepcién — sea natural o
extracorpérea — de quienes sostienen que pueden admitirse ciertas flexibilidades en la
materia por lo cual admiten que la vida humana a los efectos de la ley puede iniciar en
ciertos estadios posteriores a la concepcion. Por supuesto que en el medio quedan un sin
numero de matices, cada uno con sus argumentos.

Ahora bien, es necesario tomar partido en esta discusion a los efectos de ganar en claridad
por lo cual debo manifestar que me postulo indefectiblemente entre quienes abogan por la
defensa de lavida desde la concepcion —natural o extracorpérea— con una regulacién legal
que asi lo reconozca. Todo ello con los argumentos que en las lineas siguientes paso a
exponer.

La defensa de la vida y su fundamento

“Persona es todo ser humano”. Esta afirmacion del art. 1.2 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos (Pacto de San José de Costa Rica) constituye el punto de partida de

1 ouise Joy Brown (25 de julio de 1978, Oldham, Reino unido) es una inglesa conocida por ser la primera persona en nacer
mediante lafecundacion invitro. Fuente: http://es.wikipedia.org/wiki/Louise_Brown.
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“Toda persona tiene derecho a que se respete su vida. Este derecho
estara protegido por la ley y, en general, a partir del momento
de la concepcidén. Nadie puede ser privado de la vida arbitrariamente”.

cualquier exposicién en torno alavidahumana.

La defensa de la vida humana en razon del tema que nos incumbe abordar, implica un
compromiso de los hombres con su tiempo. Dicho compromiso es, ademas, una demanda
de lalegislacion nacional e internacional y también de nuestra misma naturaleza.

Vale recordar que el derecho a la vida no es una creacion del legislador, sino que precede
todo orden juridico que solo lo reconoce y debe garantizar su defensa. Como sefialé algunas
lineas atras, esta es una nocion que proviene de la naturalezay es anterior a la ley positiva.
En este sentido es que se han encaminado numerosas disposiciones de derecho positivo.

El articulo 4 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos ha consagrado el
Derecho a la vida entre los derechos civiles y politicos en los siguientes términos: “Toda
personatiene derecho a que se respete su vida. Este derecho estara protegido porlaleyy, en
general, a partir del momento de la concepcién. Nadie puede ser privado de la vida
arbitrariamente”.

Enelafo 1990, mediante ley 23.849 de la aprobacion de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio, nuestro pais se expreso en reserva en el articulo 2 bajo los siguientes términos:
“(...) Con relacion al articulo 1° de la Convencion sobre los derechos del nifio, la Republica
Argentina declara que el mismo debe interpretarse en el sentido que se entiende por nifio
todo ser humano desde el momento de su concepcidny hastalos 18 afios de edad”.

El Predmbulo de la Convencion prescribe que la vida del nifio debe ser protegida “tanto
antes como después del nacimiento”. Ademas, la convencién asegura prioridad al “interés
superior del nifio”. Y en nuestro pais, atendiendo a la reserva expresada en la ley que la
ratifica, nosencontrariamos con un nifio desde el momento mismo de la concepcion, vale
decir una persona humanaz.

Incluso, varias de las constituciones provincialess reconocen expresamente el derecho ala
vida desde la concepcidn, tal es el caso de las constitucion de Buenos Aires (art. 12°),
Catamarca (art. 65° inc. 3), Chaco (art.15°inc.1), Chubut (art. 18°inc.1), Cérdoba (arts. 4°y
19°inc.1), Formosa (art. 5°), Salta (art. 10°) San Luis (arts. 13° y 49°), Santiago del Estero
(art. 16°), Tierradel Fuego, Antartica e Islas del Atlantico Sur (art. 14°inc.1).

Estas disposiciones implican una postura favorable a la defensa de este derecho
fundamental y debe comprometernos a todos en igual sentido. Que debemos decir de las
leyes de fondo sino que deben enrolarse indiscutiblemente bajo la idea de la defensa de la
vida desde la concepcion so penade incurrir en una clara e irresponsable transgresion a las
normas preapuntadas.

2 Esto sin perjuicio de toda la discusion en torno las diferencias entre lo que se entiende por “Persona humana” y “Ser
humano”. Empero, ninguno de los instrumento de derechos humanos presenta diferencias o distinciones respecto al
tema, lo cual es l6gico porque no existe razon suficiente para negar el derecho a la vida a uno o al otro.

3 Mencién aparte merece la situacion en la Provincia de Jujuy donde el derecho a la vida se hay contemplado en el
articulo 19 pero sin alusion alguna al momento desde el cual se es titular del mismo. Lo cual no implica obstaculo alguno a
la aplicacion de los mismos preceptos y conceptos respecto a la vida humana.
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El comienzo de la vida humana en el proyecto

Se dice en el articulo 19 del proyecto: “La existencia de la persona humana comienza con la
concepcién en el seno materno. En el caso de técnicas de reproduccion humana asistida,
comienza con la implantacién del embrién en la mujer, sin perjuicio de lo que prevea la ley
especial parala proteccién del embriéon noimplantado™.

Inmediatamente es posible advertir esta cuestionable distincion respecto al inicio de lavida
humana. Distincion que nos presenta varias inquietudes porque como se puede apreciar, la
normaen analisis prevé un doble régimen para el inicio de lavida segn la formaen que una
persona haya sido gestada: si fue por mediante la procreacion, la vida comienza desde la
concepcién; mientras que si fue mediante las “técnicas de reproduccion humana asistida”,
la misma tomaria como punto de partida a los efectos de la tutela juridica, un estado
posterior al primero en el proceso de desarrollo de un ser humano, esto es, “laimplantacion
delembrionenlamujer”.

Ahorabien, indudablemente se trata de una disposicion que puede ser calificada de abusiva
y lesiva de la misma dignidad humana. Es decir, decimos por un lado que la vida humana
empieza desde la concepcién y solo unas letras mas adelante negamos que sea asi por
tratarse de embriones creados extracorporeamente y se supedita el reconocimiento del
inicio de la vida de éstos a su implantacion en el seno materno. ¢No es esto una flagrante y
deliberada contradiccion? ¢ No ofende los principios mas elevados propios de la dignidad
humana?

En consecuencia, pareciera ser que los embriones obtenidos mediante las técnicas
referidas, al no ser considerados personas, quedaran arbitrariamente desamparados a
pesar de la referencia que se hace en la Gltima parte del articulo 19 sobre la ley especial que
se dictaria al efecto para su proteccion, maxime a la luz de la no tan lejana e incompleta ley
26.862 de reproduccion medicamente asistidas.

Ha sefialado la doctrina, que el texto alude equivocamente a las técnicas de reproduccién
humana asistida puesto que como es sabido, existen otras variantes en las que no hay
fecundacién extracorpérea como en el caso de la inseminacion artificial (caso en el cual
creceria de sentido la referencia a la “implantacion”)s , por lo cual es posible calificar a la
disposicion del articulo 19, ademas, como confusa.

Es evidente la tibia defensa de la vida en virtud de la cual se deja librada una cuestién tan
importante como lo es la vida humana a la voluntad del legislador de turno en una eventual
legislacion especifica en lamateria.

Consecuencia de esta disposicion, es que el embrion concebido en forma extracorporea no

4 Se trata de una ley que no ha respondido la mayoria de las inquietudes en torno a la procreacion asistida y ha dejado
numerosos interrogantes como vacios legales. Siendo necesariauna nuevay mas completaregulacion al respecto.

5TOBIAS, José W. La persona humana y sus atributos. Publicado en: Comentarios al proyecto de cédigo civil y comercial de la
Nacién 2012, 12Ed., Abeledo Perrot, Buenos aires. Pag. 57.
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seria considerando persona mientras no sea implantado en la mujer. Insisto en lo injusto de
esta declaracion del articulo 19 del proyecto. Como es posible que laley civil, laley de fondo
por excelencia no se acomode a las exigencias no solo de Derecho natural sino de la misma
ley positiva vigente y ademas ceda espacio a posibles ultrajes a la dignidad del embrion
través de leyes que no den respuestas suficientes a las exigencias de su proteccion.

Me he permitido calificar esta disposicion como confusa y contradictoria. Ademas me
permito considerarla como lesiva de la Buena fe contractual en el orden internacional.
Porque como se trata de una ley de fondo, es intolerable que sea contradictoria respecto de
las exigencias constitucionales que por el art. 75 inc. 22 ha incorporado a los tratados
internacionales sobre Derechos Humanos. Tratados a los que nuestro pais se ha
comprometido cumplir. Vale recordar en especial, la Convencién de los derechos del nifio
con lareservaapuntada. Tengamos en cuenta también, que la solainclusion de estanorma
en la legislacién civil implicaria un desconocimiento deliberado de la Convencién de Viena
de 1989 en su articulo 26, que establece que “Todo tratado en vigor obliga a las partes y
debe ser cumplido por ellas de buena fe”. Es preciso remarcar la buena fe. Resulta
juridicamente condenable que un estado adhiera a un tratado internacional y como si nada
luego lo desconociera; es asi como también se desconoceria el articulo 27 en virtud del cual
“Una parte no podra invocar las disposiciones de su derecho interno como justificacion del
incumplimiento de un tratado™.

Como es evidente, no hay argumento alguno para negarle la personalidad a la vida humana
gestada a través de los métodos de fecundacion asistida. Porque si bien los avances de la
cienciay lainvestigacion son irrefrenables, si lo son los atropellos a la dignidad humanay la
herramienta méas importante la encontramos no solo en la ley natural sino en el mismo
ordenamiento juridico.

Teniendo en cuenta los antecedentes, recordemos el proyecto de reformas de 1998 en el
gue enunade sus valiosas notas, se afirma: “lanocion de persona proviene de lanaturaleza;
es persona todo ser humano por el hecho de serlo y la definicion de la persona a partir de su
capacidad de derecho confunde al sujeto con uno de sus atributos, amén de aquella falsa
idea de que la personalidad del sujeto es concedida por el ordenamiento juridico. Laidea del
proyecto es por el contrario que la persona es un concepto anterior a la ley, el derecho se
hace parala persona que constituye su centroy fin”.

Claramente podemos advertir que el proyecto no ha sido de ningin modo coherente con la
terminologia e ideas adoptadas por sus antecesores, apartandose gravemente de elloss. Sin
lugar adudas, una desafortunada novedad.

Revisando los fundamentos de este proyecto 2012, nos encontramos con el siguiente

6 Se trata de una ley que no ha respondido la mayorfa de las inquietudes en torno a la procreacion asistida y ha dejado
numerosos interrogantes como vacios legales. Siendo necesaria una nuevay mas completa regulacion al respecto.

STOBIAS, José W. La persona humanay sus atributos. Publicado en: Comentarios al proyecto de cddigo civil y comercial de la
Nacién 2012, 12Ed., Abeledo Perrot, Buenos aires. Pag. 57.
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argumento: “La norma relativa al comienzo de la persona tiene en consideracion el estado
actual de las técnicas de reproduccion humana asistida, conforme el cual, no existe
posibilidad de desarrollo de un embrién fuera del seno materno”. Indudablemente que se
trata de un argumento muy débil para sostener el articulo 19 del proyecto. Esto es asi
porque el hecho de que no haya posibilidades de que el embrién se desarrolle fuera del
seno materno de cuerdo a ciertos estudios, no quiere decir que haya que negarle su status
de persona.

Es cierto que esta discusion tenga mucho de bioldgica en su contenido, pero es cierto
ademas que de acuerdo a los estudios mas recientes en torno al desarrollo de la persona
humana se concluya cual es el momento del que hay vida humana propiamente dicha y es
desde el instante en que el nuevo ser goza de una identidad genética que lo dotaria de su
mismaindividualidad?.

Es por ello que, a quienes asi lo entendemos, nos preocupan sobremanera los riesgos del
uso de estas técnicas. Es preocupante el destino de los embriones sobrantes. Los que son
crio-conservados o bien son destinados a la investigacion con fines terapéuticos, los se
donan a otras parejas, 0 también los que se destruyen. Esta Gltima expresion es la que mas
debe resonar en nuestros corazones, hiende nuestra misma sensibilidad un pensamiento
tan relajado al momento de defender la vida humana, maxime si se trata de un norma
juridica que antes que positiva, también es moral y cultural.

Es menester recordar un fragmento de la reciente declaracion de la Academia Nacional de
Ciencias Morales y Politicas: “Tenemos la responsabilidad moral, médica, juridica y politica
de recordar que buena parte de la manipulacion que se hace del embrién humano no
ocurririasiseloconsiderara “sujeto” enlugar de “objetos.

Laimpune eliminacion de lavida humana debe [lamarnos la atencion acerca del porvenir de
la humanidad, debe remorder la conciencia de cada ciudadano un acto de tan mafia y
alevosa naturaleza. Mas aun teniendo en cuenta que son miles los embriones
crioconservados en laactualidad.

Pongamos el acento en la situacion de estas vidas humanas, las cuales se encuentran en un
dudosa situacion en donde los creadores del proyecto gestacional, en la mayoria de los
casos no saben que decisién tomar con respecto al destino de estos. Siendo la consecuencia
inmediata que terminan siendo utilizados parainvestigaciones o desechados.

7 Es preciso referirse a la teorfas mas recientes respecto del tema segun las cuales “En cuanto los 23 cromosomas del
espermatozoide se encuentran con los 23 cromosomas el 6vulo, toda lainformacion necesaria y suficiente estaalli, reunidaen
el ADN (Acido Desoxiribo Nucleico) para determinar todas las cualidades de un nuevo ser humano”. Para mas informacion:
http://www.corazones.org/moral/vida/vida_comienzo.htm.

8 Se trata de una declaracion con fecha del 26 de junio de 2013 en una de las sesiones del Instituto de Bioética de dicha
academia. Fue emitida en ocasion de la ley 26862. Puede consultarse la declaracion en el siguiente sitio web:
http://noticias.elderecho.com.ar/index.php?option=com_content&task=view&id=1618&Itemid=52,
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“La existencia de la persona humana comienza con la concepcion”.

Epilogo

Convencido de la importancia que tiene el reconocimiento del inicio de la vida humana
desde la concepcidn, es mi propuesta la de remplazar el articulo 19 del proyecto por el
siguiente: “Laexistencia de la persona humana comienza con laconcepcion”.

Esnecesario que al tratar del comienzo de la existencia de las personas se disponga que ésta
se produce con la concepcidn, lisay llanamente; eliminandose, por tanto, la expresién en el
seno materno para que queden comprendidas las concepciones extrauterinas. Como lo
apuntagran parte de ladoctrina, la circunstancia de que “no exista posibilidad de desarrollo
de un embrién fuera del seno materno”, no constituye fundamento para excluir su calidad
de persona humana mientras no esté implantado®.

De esta manera se estara legislando conforme a las exigencias del derecho natural y a las
exigencias de la legislacion vigente conforme quedo detallado en las lineas que conforman
la presente ponencia. El texto se adecua entonces no sélo a la realidad cientifica vigente,
sino también ala Convencidn Interamericana de Derechos Humanos (articulo 4, inc. 1).

Y es que en medio de toda esta discusion que interesa no solo a los juristas sino también a
los tedlogos, filésofos y estudiosos de las distintas ciencias debemos recordar una vez mas,
gué es “lo humano de lo humano”. Indefectiblemente nos encontramos con aquello que es
invisible a los ojos pero que hace al ser humano lo que es y no un ser vivo meramente
instintivo, me refiero al amor. Siendo éste, el signo de la esperanza de los pueblos y la Unica
llave capaz de evitar que la ciencia nos ahogue en los tecnicismos y la ley sea un verdadero
imperativo de justicia. Solo el amor al préjimo y a la vida que nos ha sido obsequiada nos
liberarade latentacion de creernos con el justo titulo de bastardear la vida ajena.

El suefio de Renard de ese orden social justo, es hoy mas que nunca, no solo una necesidad
sino también unainvitacion al obrar colectivo. Ni el jurista, ni el legislador pueden apartarse
de la Justicia si el ciudadano ama el quehacer diario de su gestion. Y ante los excesos del
legislador, es el mismo sujeto de derecho quien debe apelar a corregirlo de la manera mas
fraternal sefialando el yerro de quien no solo tiene por fin servir al Derechoy por ende a la
Justiciasino también de velar por laintegridad delsujetode Derecho.

Por encima de las teorias y de las argumentaciones, se impone la dignidad misma del ser
humano. La cual exige ser respetaday le exige al legislador que vuelva a creer todos los dias
en unasociedad mas justa paratodos.

Es necesario pregonar el amor a la Justicia pero también el amor a la ley que para ser
aplicada hade ser necesariamente justa. Ante las novedades de la cienciay de la tecnologia,
se deben imponer las soluciones mas humanas dignificando asi la labor del legislador y
velando por el sujeto de derecho. Sujeto que demanda el respeto de su dignidad hastaen lo
maés basicoy elemental, que eslavidahumana.

9TOBIAS, José W. La persona humanay el proyecto. Pag. 62.
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